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Bevezetés

Cégiink f6 profilja a fenntarthatésag kulonb6zé dimenzidéinak kutatasa,
partnerként  koézremUkoédtliink  szamos — 6kologiai  labnyommal, megtérild
kornyezetvédelmi beruhazasokkal, fenntarthatéosagi jelentésekkel kapcsolatos
kutatasban. Jovedelemszerzé tevékenységlink mellett ismereteinket megosztjuk a

fels6oktatas hallgatéival is, bevonva éket kutatasi munkankba.

Kiadvanyunk harmadik eleme a Fenntarthatésagi Fulzetek cimt
sorozatunknak, mely a fontosabb, a szakmai irodalombdl jelenleg hianyzo témakrol

tartalmaz rovid 6sszegzéseket.

Célunk, hogy a hallgatok és mas érdekléddé olvasok a fenntarthatésag
kutatasanak fontosabb eredményeit megismerhessék, hivatkozasok alapjan
hozzaférhessenek az eredeti anyagokhoz, sajat kutatasaikhoz, szakdolgozatukhoz jo
kiindulépontot talaljanak, olyan megkozelitésekkel talalkozzanak, amelyek

gondolkodasra 6szténdznek.

,Halado olvasoknak” szanjuk kiadvanyainkat, akik mar ismerik a szaktertlet
alapfogalmait, ha egyetemistak, akkor eredményesen teljesitették az alapozo
kurzusokat. A szakirodalomban altalanosan ismert fogalmakat ezért nem

magyarazzuk, feltételezztik ezek ismeretét.

Fenntarthatosagi Fuzetek ciml sorozatunk harmadik kiadvanya egy kérdéives
felmérés eredményeit mutatja be, melynek soran az egyes gazdasagi/koérnyezeti
mutatok ismertségét vizsgaltuk meg, ezen belil kiemelten kezelve az Okologiai

labnyomot illetve a vele szemben tamasztott kévetelményeket.

Kérjuk, ha kinyomtatja a kiadvanyt, azt a leheté legkisebb
kornyezetterheléssel tegye, ezért javasoljuk az uUjrahasznositott papir hasznalatat,
valamint a kétoldalas nyomtatast. Ha mar nincs sziiksége kiadvanyunkra, adja

tovabb baratainak.



Osszefoglalé a kérddives felmérés eredményérol

A CG & Partners Kutato és Tanacsado Kft. altal 2009 novembere és 2010
februarja kozott készitett kérddives felmérés a gazdasagi/kdérnyezeti mutatok, ezen
beltl kiillénésen az 6kologiai labnyom ismertségét vizsgalta a lakossag koérében. Bar
a tobb mint 300 kit6lté kozott tObbnyire egyetemi oktatokkal/hallgatokkal
talalkozhattunk, akik tanulmanyaik soran valamilyen formaban mar kapcsolatba
kertiltek ezekkel a mutatéokkal, ennek ellenére a kiértékelést kovetéen érdekes

eredmeények szulettek.

A kitoltéket arrol is kérdeztik, hogy szerintiik az egyes gazdasagi szereplék
milyen mértékben veszik figyelembe déntéseik soran a kérnyezeti szempontokat. A
kitoltéket  megkérdeztik, hogy  szerintik  mennyire  kornyezettudatos
csaladjuk/barataik, sajat munkahelytik/iskolajuk, a magyar kkv szektor,
Magyarorszag illetve a vilag vezeté vallalatai, a hazai illetve kilf6ldi politikai vezetdk,

a magyar tarsadalom, a tudésok illetve az egész emberiség.

Az eredmények azt mutatjak, hogy koézeli ismerdseinket kérnyezettudatosnak
gondoljuk, kozvetlen koérnyezetiink szemléletmodjarol joval pozitivabb kép alakult ki
benntnk. Ellenpéldaként a politikai doéntéshozokrol tugy vélekedliink, hogy
egyaltalan nem figyelnek a kdrnyezeti szempontokra déntéseik meghozatala soran,
ami a politikaval, kulénésen a vizsgalt iddészakban a magyar politikai
dontéshozokkal szembeni bizalmatlansagnak tudhaté be. Az elvarasok ezen
szempontok figyelembe vétele esetén - ahogy arra szamitani is lehetett — a
tudosokat tekintve a legmagasabbak, feléjuk alakult ki leginkabb az a bizalmi fok,
hogy valoban foglalkoznak a kérnyezeti kérdésekkel, naluk jelenik meg a legkevésbé
a ,csak formalisan veszik figyelembe” kijelentés. Az egész emberiséget figyelembe
véve jelenik meg leginkabb az altalanositas hianya, szamottevé az egyéni
kuléonbségek emlitése. A magyar tarsadalmat tekintve 0sszességében elég negativ a
megitélés, a kitolték véleménye szerint a magyarok egyaltalan nem tartjak

fontosnak a kornyezeti kérdéseket.

A gazdasagi/kérnyezeti mutatok koztil a GDP kalénbdzé modositott
valtozatainak, helyettesitéinek: az ISEW (Index of Sustainable Economic Welfare),
GPI (Geniuine Progress Indicator), NEW (Net Economic Welfare), MEW (Measure of
Economic Welfar), ECO21 és o6kologiai labnyom mutatéknak az ismertségére
kérdeztiink ra. Itt azt tapasztalhatjuk, hogy a valaszadok legjobban az 6kologiai

labnyomot illetve a GPI-t ismerik, a tobbi mutaté mindegyikénél a valaszadoknak



csupan egynegyed része ismeri vagy sajat bevallasa szerint legalabb hallott roluk.
Minden kérdésnél volt olyan valaszado, aki gyanakodott a kérdés becsapossagat
illetéen, és a ,szerintem ez nem mutato” valaszt jelolte meg. Ahogy az
eredményekbdl is latszik, nagyon kevesen vannak tisztaban ezekkel az alapveté
mutatokkal még az egyetemistak korében is, a kornyezetvédelemi ismeretek

bévitése a lakossag kérében jelentds javitasra szorul.

Ahogy az el6z6 kérdéskdérben mar megtapasztalhattuk, az 6kologiai labnyom
ismerete tekinthet6 a legjobbnak a gazdasagi/kérnyezeti indikatorok kozul, a
valaszadok csaknem fele nyilatkozott gy, hogy teljes mértékben ismeri.
Ellentmondasos viszont, hogy a honnan ismeri kérdés esetén minddssze 12-13%
volt azoknak a szama, akik sajat bevallasuk szerint nem hallottak még rola, tehat
csak a fele az el6zéekben tapasztaltnak. Ahogy varhato is volt, a valaszadok nagy
része az iskolaban hallott az o6kologiai labnyom létezésérdl, de elterjedtségét

mutatja, hogy sokan szereztek réla tudomast az Gijsagokbdl, televiziobaol.

Az o6kologiai labnyom bevezetése, melyet az Eurdpai Bizottsag is szorgalmaz,
szamos veszélyforrast rejt magaban. A megkérdezettek els6sorban attol félnek, hogy
ez a kérnyezeti mutato is a lobbiérdekek érvényesitésének eszkozéveé valik, valamint
realisan tekintenek a vele jaro plusz adminisztrativ teherre és tébbletkoltségre, mely
a szamitasaval jar.

A kérdéiv kitért az egyes orszagok o6kologiai labnyomara is. A valaszadok jol
tudtak, hogy a felsoroltak (Ghana, Belgium, Magyarorszag, Egyesulet Arab
Emirségek, Japan, USA) kozil Ghananak van a legkisebb 6kologiai labnyoma (1,6).
Bar helyesen a magas 0kologiai labnyommal rendelkezé orszagok kozé soroltak az
Egyestlt Allamokat (9,0), azonban a legmagasabb 6kolabnyommal biré Egyestilet

Arab Emirségeket (10,3) tévesen csak a kézépmezdényben helyezték el.

A ,Tullévés napja” az a nap, amikor fogyasztasunkkal tullépjik a természet
éves teljesitményét. A valaszadok nagy része meg se kisérelte megtippelni ennek a
honapjat, viszont a tobbség helyesen a szeptembert jelolte meg. Azonban magas volt
a juniusra tippelék részaranya, amely eléggé pesszimistanak mutatja az emberek

véleményét kornyezeti terheléstinkrol.

A kérdéiv zarasaként a kitoltéknek lehetéségtink volt arra, hogy kinyilvanitsak
véleménylket az 0Okologiai labnyom bevezetésének szlikségességét vagy

szikségtelenségét illetéen. Bar nagyrészt pozitivak a visszajelzések, az indokok



eléggé sokrétiiek. A részletes értékelés a magyarazatokkal egyltt Fenntarthatosagi

Fuzetuink kovetkez6 oldalain olvashato.

A kérdoivek kitoltése

A kérdéives megkérdezeés idétartama 2010. november 20. és februar 10. kézott
zajlott. A kérdéiveket a CG & Partners Kutato és Tanacsado Kft. honlapjan
(www.cgpartners.hu) keresztil juttattuk el a kit6ltékhoéz, igy a minta abbodl a
szempontbol biztosan nem reprezentativ, hogy kizarélag az aktiv internet
felhasznalokat tartalmazza. A megkérdezettek szama 319 {6 volt, melyek kézul 214
né és 105 férfi volt. A valaszadok életkora széles skalan mozog, ugyanis 15-t6l 80

éves korig toltotték ki a kérdéivet.
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1. abra: Kit6lték neme

A valaszadok kore iskolai végzettséguket tekintve is sokszininek mondhato,
ugyanis a legtobben Bachelor (76 f6), Master (72 {6) és szakkoézépiskolai (71 f6)
képzésben vettek részt. A valaszadok koztul 33 f6 gimnaziumi végzettséggel
rendelkezik, 15 f6 Masternél magasabb fokozatu képzésben és 12 {6 posztgradualis
képzésben vett részt. Heten még kozépiskolai tanulmanyaikat folytatjak, hatan
pedig befejezetlen szakképzéssel rendelkeznek. A kérdéivet kitolték kozul 27 {6 az

egyéb kategoriat jeldlte meg iskolai végzettségénél.
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2. abra. Kitolték iskolai végzettsége

Ahogy azt az alabbi tablazat is mutatja, megkérdezetteink nagyon sok
tertileten dolgoznak, melyek koéztil a legtdbben az egyéb kategoriat (78 f{6), az

oktatas/tudomany (49 {¢) illetve a marketing/reklam (21 {6) tertiletét jeldlték meg.

A valaszadok kornyezettudatossaga

A megkérdezetteknek elészor arra a kérdésre kellett valaszt adniuk, hogy
mennyire tartjak magukat kornyezettudatosnak. A valaszt egy hétfokozatui Likert
skalan kellett jel6lnitik. Az eredményekbdl latszik, hogy a valaszadok nagy tébbsége
inkabb koérnyezettudatosnak tartja magat, azonban koézel 16%-uk tagado valaszt
jelolt e kérdésnél. A megkérdezettek valaszainak atlaga 4,63 volt, amely azt jelenti,

hogy a tobbség éppen a hataron fekszik a kérnyezettudatossagot illetéen.

A megkérdezettek jelentés hanyada, azaz 272 {6 ért egyet azzal az allitassal,
hogy egy vallalkozas lehet egyszerre gazdasagilag sikeres és a kornyezete irant
felelés. A tobbiek erre a kérdésre is tagado valasszal feleltek. A kit6lték valaszainak

atlaga 5,68, amely a pozitiv valaszok to6bbségét mutatja.

Kissé negativabb képet mutat a megkérdezettek arra a kérdésre adott valasza,
amely a kovetkezé volt: ,Véleménye szerint Osszeegyeztetheté a GDP novekedése és
a kornyezeti allapot javitasa?” A megkérdezettek valaszainak atlaga itt csupan 4,97
volt, amely azt jelenti, hogy a 319 valaszadé koézul 209 hatarozottan pozitiv, 47 {6

hatarozottan negativ valasszal élt, mig 63 f6 semlegesen itélkezett.



Kornyezetvédelmi szempontok a dontések soran

A kérdéiv kovetkezd nagyobb egységében azt kutattuk, hogy a valaszadéok
szerint a koérnyezeti/kornyezetvédelmi szempontok milyen szerepet toltenek be az

egyes gazdasagi szereplék dontéseiben. A kérdések:

e avalaszadok csaladjara/barataira,

e avalaszadok munkahelyére/iskolajara,

e a magyar kkv szektorra,

e a magyarorszagi nagyvallalatok vezetdire,
e avilag vezeté vallalataira,

e a magyar politikai dontéshozokra,

e avilag politikai vezetdire,

e a magyar tarsadalomra,

e a tudosokra,

e az emberiségre vonatkoztak.

A kérdéscsoport elsé kérdése tehat arra iranyult, hogy a valaszaddék szerint
csaladjuk/barataik dontéseiben a kérnyezeti/kornyezetvédelmi szempontok milyen
szerepet toltenek be. Ahogy az alabbi abra is mutatja, a valaszaddk jelentds
hanyada, t6bb mint 50%-a (163 {6) szerint csaladjuk illetve barataik déntéseik
soran figyelembe veszik a koérnyezeti szempontokat. A megkérdezettek 25,1%-a
(80 f8) szerint csupan formalisan veszik figyelembe &ket, mig 7,5%-uk (24 f{6)
gondolja ugy, hogy nem tartjak fontosnak. A valaszadok 6,9%-a (22 f6) van azon a
véleményen, hogy csaladjuk és barataik nagyon fontosnak tartjak a koérnyezeti
szempontokat. A joévében ezen személyek szamat feltétlentil noévelni kellene. A
kérdéivet kitolték 8,5%-a (27 f{6) nyilatkozott 1Ugy, hogy nagyok az egyéni
kulénbségek e kérdést illetéen. Szerencsére csupan a valaszadok 0,9%-a, azaz 3 {6

szerint egyaltalan nem veszik figyelembe 6ket.



Csalad/baratok

nagyok az egyéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe

nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak
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3. abra: Kornyezeti szempontok szerepe a csalad/baratok dontéseiben

A kérdéskdér masodik kérdése azt kutatta, hogy a valaszadok szerint
iskolajuk/munkahelytik  dontéseiben  milyen  szerepet  toltenek be a
kornyezeti/kérnyezetvédelmi szempontok. A valaszokat illetéen viszonylag éles
verseny bontakozott ki, ugyanis csupan kisebb kiilénbséggel ugyanannyian jelolték
be a ,csak formalisan veszik figyelembe” és a ,figyelembe veszik” allitast. Az el6bbit
130-an, az utobbit 122-en valasztottak. A valaszadok 21%-a jeldlte meg csupan a
tébbi valaszlehetdség valamelyikét: 26 f6 véleménye szerint iskolajuk/munkahelytik
nagyon fontosnak tartja a kérnyezeti/kérnyezetvédelmi szempontokat, 23 {6 szerint
nem tartjak fontosnak, 10 f6 vallja azt, hogy egyaltalan nem veszik figyelembe, mig

8 {6 van azon a véleményen, hogy nagyok az egyéni kiilonbségek.



Munkahely/iskola

nagyok az egyéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe

nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak
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4. ibra: Kornyezeti szempontok szerepe a kit6lté iskolajanak/munkahelyének
dontéseiben

A kovetkez6é kérdés a valaszadok azon véleményére iranyult, mely szerint a
magyar kkv szektor dontéseiben milyen szerepet jatszanak a kornyezeti
szempontok. A valaszlehet6ségek kozll kiemelkedéen sokan jeldltéek be (149 f6) ,a
csak formalisan veszik figyelembe” valaszt, amely azt tikrézi, hogy a valaszadok
nincsenek igazan jo véleménnyel a magyar kkv szektor kérnyezetvédelmi dontéseit
illetéen. A megkérdezettek koztil 75 f6 szerint a kkv szektor nem tartja fontosnak a
kornyezeti szempontokat. Ezzel szemben 54 f6 allitja azt, hogy figyelembe veszik.
Egyenlé szavazatot kapott az ,egyaltalan nem veszik figyelembe” és a ,nagyok az
egyéni kulonbségek” kategoria, mindkettére 18-18 f6 szavazott. A valaszadok kozil
csupan 6ten gondoljak tgy, hogy a hazai kkv szektor nagyon fontosnak tartja a
kornyezeti szempontokat. A kapott eredmények arrol arulkodnak, hogy a magyar
kis- és kozépvallalkozasok megitélése a kornyezeti szempontokat illetéen elég rossz,

ezen a jovében feltétlentl javitani kell.



Magyar kkv szektor

nagyok az egyéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe
nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak

mF6 0 50 100 150

5. abra: Kornyezeti szempontok szerepe a magyar kkv szektor dontéseiben

A kovetkezOkben a valaszadok véleményét kérdeztik a magyarorszagi
nagyvallalatok vezet6éire vonatkozoan. A kapott eredmények szinte teljesen leképezik
a valaszadok kkv szektort illeté véleményét: a 319 megkérdezett koziil 141 {6 szerint
Ok is csak formalisan veszik figyelembe a kérnyezeti szempontokat. 78 f6 van azon
az allasponton, hogy a nagyvallalatok vezetéi nem tartjak fontosnak a koérnyezeti
aspektusokat, mig 54-en gondoljak azt, hogy figyelembe veszik. A valaszadok kozul
25 fének az a véleménye, hogy e kérdést illetéen nagyok az egyéni ktildnbségek. 13
f6 szerint a hazai nagyvallalatok vezetdi egyaltalan nem veszik figyelembe a vizsgalt
szempontokat, ugyanakkor nyolcan ennek éppen ellenkezéjét gondoljak, azaz azt,

hogy dontéseikben a kérnyezeti szempontok nagyon fontosak.



Magyarorszaginagyvallalatok vezet6i

nagyok az egyéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe
nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak
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6. abra: Kornyezetei szempontok szerepe a magyar nagyvallalatok vezetéinek
dontéseiben

A valaszadok véleménye a vilag vezeté vallalatait illetéen a fentiekhez
hasonloan alakultak. A megkérdezettek 62,1%-a adott negativ valaszt e kérdésre,
ugyanis 131 f6 szerint csak formalisan veszik figyelembe a koérnyezeti
szempontokat, 43 f6 véleménye szerint nem tartjak fontosnak, mig 24-en gondoljak
azt, hogy egyaltalan nem veszik figyelembe. A valaszadok 29,5%-a gondolja azt,
hogy figyelembe veszik (78 {¢) illetve, hogy nagyon fontosnak tartjak (16 f6). 27-en
nyilatkoztak tigy, hogy e kérdésben nagyok az egyéni kiilénbségek.

Vilag vezet6 vallalatai

nagyok az egyéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe

nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak .
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7. abra: Kornyezeti szempontok szerepe a vilag vezeté vallalatainak dontéseiben

A valaszadok véleménye a magyar politikai dontéshozokat illetéen is az

el6zéekhez hasonléan alakul, ugyanis 147-en valaszoltak azt, hogy 6k is csak



formalisan veszik figyelembe a koérnyezeti szempontokat. 66 f6 véleménye szerint
nem tartjak fontosnak, mig 53 f6 tartja ugy, hogy egyaltalan nem is veszik
figyelembe. A valaszadok ko6ztil 33-an gondoljak tugy, hogy a hazai politikai
doéntéshozok figyelembe veszik a kérnyezeti szempontokat, mig 20-an vannak azon
az allasponton, hogy nagyok az egyéni kulonbségek. A magyar politikai
dontéshozokrol a megkérdezettek kozil senki nem gondolja azt, hogy nagyon

fontosnak tartjak a kérnyezeti szempontokat.

Magyar Politikai Dontéshozdk

nagyok az egyéni kilonbségek

egyaltalan nem veszik figyelembe '

nem tartjak fontosnak
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csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak
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8. abra: Kornyezeti szempontok szerepe a magyar politikai dontéshozék
dontéseiben

A vilag vezeté politikusait illetéen egy kicsivel jobb a megkérdezettek
véleménye, ugyanis roluk csupan 129-en gondoljak azt, hogy csak formalisan veszik
figyelembe a kérnyezeti szempontokat. A megkérdezettek 27%-a, azaz 86 {6 szerint
figyelembe veszik a kérnyezeti szempontokat, azonban csupan tizen gondoljak azt,
hogy nagyon fontosnak tartjak. A valaszadok 13,2%-a, azaz 42 f6 szerint a vilag
vezetd politikusai nem tartjak fontosnak a kérnyezeti szempontokat. Az ,egyaltalan
nem veszik figyelembe” és a ,nagyok az egyéni kulonbségek” valaszlehetéségeket

ugyanannyian valasztottak: mindkettére 26-26 f6 szavazott.



Vilag politikai vezetdi

nagyok az egyeéni kilonbségek
egyaltalan nem veszik figyelembe

nem tartjak fontosnak

csak formalisan veszik figyelembe

figyelembe veszik

nagyon fontosnak tartjak
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O. abra: Kornyezeti szempontok szerepe a vilag politikai vezetéinek dontéseiben

A kérdéscsoport kovetkez6é kérdése a valaszadoknak a magyar tarsadalommal
kapcsolatos véleményét kutatta a kérnyezetvédelemre vonatkozéan. Egy szavazatnyi
eltéréssel ugyanannyian gondoljak azt, hogy a magyar tarsadalom csak formalisan
veszi figyelembe (111 f6) illetve, hogy nem tartja fontosnak (112 f6) déntéseiben a
kornyezeti szempontokat. 37-en vélekednek ugy, hogy e kérdést illetéen nagyok az
egyéni kulonbségek, mig 36 {6 szerint tarsadalmunk egyaltalan nem gondol
doéntései soran a kérnyezetvédelemre. 22-en valljak azt, hogy a magyarok figyelembe
veszik a kornyezeti szempontokat, s csupan egy személy véli azt, hogy nagyon

fontosnak tartjak.

Magyar Tarsadalom

nagyok az egyeni kiildnbségek

egyaltalan nem veszik figyelembe

nem tartjak fontosnak
csak formalisan veszik figyelembe
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10. abra: Kérnyezeti szempontok szerepe a magyar tairsadalom dontéseiben



A megkérdezettek tudosokat illeté véleménye mar sokkal eltér az elézéekben
kapott eredményektdl. A valaszadok tébb mint 80%-a szerint ugyanis 6k figyelembe
veszik (133 f6) illetve nagyon is fontosnak tartjak (134 f6) dontéseik soran a
koérnyezeti szempontokat. 26 {6 vélekedik ugy, hogy a tudosok is csupan formalisan
figyelnek a kérnyezetvédelemre, mig 20-an gondoljak azt, hogy a tudosok esetében
is nagyok az egyéni kiilonbségek. Csupan 3-3 {6 gondolja azt, hogy a tudésok nem
tartjak fontosnak vagy egyaltalan nem veszik figyelembe déntéseik soran a

koérnyezeti szempontokat.

Tuddésok
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11. abra: Kérnyezeti szempontok szerepe a tudésok déntéseiben

A megkérdezettek véleménye az egész emberiségre vonatkozoan a fentiek
ismeretében mar nem okoz nagy meglepetést, ugyanis a tobbség, azaz 135 6 szerint
csak formalisan vesszUk figyelembe dontéseink soran a kornyezeti szempontokat.
52 16 szerint az emberiség nem tartja fontosnak, mig 46 f6 szerint igenis figyelembe
veszik az emberek a koérnyezeti szempontokat. 53-an vélik azt, hogy nagyok az
egyéni kulonbségek ebben a kérdésben. A valaszadok kozuil 28-an gondoljak azt,
hogy az emberek egyaltalan nem veszik figyelembe a kérnyezeti szempontokat és
ezzel szemben csupan Oten gondoljak azt, hogy az emberek nagyon fontosnak

tartjak éket.
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12. abra: kérnyezeti szempontok szerepe az emberiség déntéseiben

A fenti eredmények Osszesitésébdl egyértelmlien megallapithato, hogy a
megkeérdezettek koéztil a legtébben csaladjukrol/barataikrol illetve a tudosokrol
gondoljak azt, hogy a leginkabb figyelembe veszik déntéseikben a kornyezeti
szempontokat, mig ez a véleménylik a magyar tarsadalmat illetéen a legnegativabb.
A valaszadok tobbsége a magyar politikai déntéshozokrol feltételezi azt, hogy a
kornyezeti szempontokra egyaltalan nem figyelnek dontéseik meghozatala soran.
Erdekes eredmény, hogy az egyes emlitett csoportok esetén a kérdéivet kitdlték
sajat csaladjukrol/barataikrol és a tudosokrol vélekedik ugy, hogy esetiikben

érvényesul a ,csak formalisan veszik figyelembe” kijelentés a legkevésbé.
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13. abra: Az egyes csoportok 6sszehasonlitasa

Amennyiben az igy kapott értékek alapjan sorrendbe szeretnénk allitani, hogy
a valaszadok szerint kik a legkdrnyezettudatosabb tarsadalmi szereplék, a
valaszokat a kovetkezé szempontok szerint kategorizalhatjuk be: ,nagyok az egyéni
kulénbségek” O pont, ,egyaltalan nem veszik figyelembe” -2 pont, ,nem tartjak
fontosnak” -1 pont, ,csak formalisan veszik figyelembe” O pont, .figyelembe veszik”

1 pont, ,nagyon fontosnak tartjak” 2 pont.

A kornyezeti szempontok Ossz-
) . (2)
figyelembe vétele
Tuddsok 3 392
Csalad/baratok 3 177
Munkahely/iskola 131

pontszam

Vilag vezet6 vallalatai
Vilag politikai vezetGi
Magyarorszagi
nagyvallalatok vezet6i
Magyar kkv szektor
Emberiség

Magyar politikai
dontéshozok

Magyar tarsadalom

1. tablazat: A kornyezeti szempontok figyelembe vétele



Igy még szembetlinébb a korabbiakban mar elékertilt megallapitasaink, mely
szerint a lakossag szerint a Tudosok veszik leginkabb figyelembe a kérnyezeti
kérdéseket dontéshozataluk soran, és kozvetlen koérnyezetinkrdl, azaz
csaladtagjainkrol, baratainkrol valamint munkahelytinkrol, iskolankrol
meglehetésen jobb véleménnyel vagyunk koérnyezettudatossagukat illetéen. A
legrosszabb a vélemény a magyar tarsadalmat illetve a magyar politikai
dontéshozok tekintetében, mely még az emberiségrél altalanossagban vett

véleményt is alul mulja.

Magyar tarsadalom —- -160
Magyar politikai dontéshozok | -139
Emberiség O )
Magyar kkv szektor [—
Magyarorszagi nagyvallalatok vezetsi E—
Vilag politikai vezetai _— 12
Vilag vezets véllalatai | 1 o
Munkahely/iskola | -1
Csalad/baratok | | / /

Tudodsok 392
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14. abra: A kérnyezeti szempontok figyelembe vétele

A gazdasagi/kornyezeti atmutatok ismertsége

A kovetkez6 nagyobb Lkérdéscsoport a valaszadok gazdasagi/koérnyezeti
utmutatokra vonatkozo ismereteit kutatta, melynek keretében a Lkoévetkezé

alternativ mutatokra kérdeztiink ra:

e ISEW - Index of Sustainable Economic Welfare, azaz a Fenntarthaté
Gazdasagi Jolét Indexe.
o Az ISEW alapja a lakossagi fogyasztas, melyhez a koévetkezé tételeket
adja hozza:
= haztartasi munka értéke,
* a tartos fogyasztasi cikkek éves szolgaltatasainak értéke,
» utak, orszagutak nyujtotta szolgaltatasok értéke,

* az egészséglgyi és oktatasi kozkiadasokat.



o Ezekbdl vonjak ki aztan a koévetkezé tételeket:
* a tartés fogyasztasi cikkek vasarlasara forditott éves 6sszeg,
" a joléthez hozza nem jarulo egészségligyi és oktatasi
magankiadasok,

* az orszagos szintll reklamkiadasok,

* azingazas - munkaba jaras - kozvetlen koltségei,

» az urbanizacio kéltségei,

* a motorizalt kézlekedés baleseteinek koltsége,

* avizszennyezeés koltségei,

» alégszennyezés koltségei,

* a zaj okozta karok,

* a mocsarak és lapok elvesztésébdl fakado karok,

» a mezbégazdasagi terliletek csdkkenésébdl fakado karok,

* anem megujithato eréforrasok kimertilésébdl eredé koltségek,

* a hosszutavu kornyezeti karok koltsége.

o A mutatohoz legvégtil két valtozo eldjelt tételt is hozzaszamolnak:

= a netté tékenovekedést, valamint,

* az orszag netté nemzetkdzi tékepozicidjanak valtozasat.
GPI - Geniuine Progress Indicator, azaz a Valodi Fejlédés Mutatoja, amely az
ISEW tovabbfejlesztése. A GPI is a személyes fogyasztasboél indul ki, melyet a
jovedelem-egyenlétlenségekkel egyenlitenek ki. Ehhez adjak hozza illetve
vonjak ki azon elemeket, amelyek a kiilénb6zé tarsadalmi, kérnyezeti karokat
és hasznokat képviselik.
NEW - Net Economic Welfare, azaz a Gazdasagi Jo6lét Mutatd, melyet
Samuelson és Nordhaus dolgozott ki. A NEW a koérnyezeti valtozasokat is
megprobalja magaba foglalni, igy a szabadidét, a “csinald magad” munkakat,
és a fekete/szlirke gazdasagot hozzaadja, a kérnyezeti karokat pedig kivonja
a GNP-bdl.
MEW - Measure of Economic Welfare, azaz a gazdasagi jolét mércéje, mely a
GDP kiegészitett valtozata. Nordhaus és Tobin javasoltak a kiszamolasat
azzal a céllal, hogy a nemzeti jovedelem kiegészitésével olyan mutato

hozzanak létre, amely jol tiikrézi a gazdasagi jolétet.



e ECO21 egy olyan indikator, mely a terhelés, az allapot és a valasz
szempontjabol egy-egy szammal jellemzi a koérnyezetet. Eldallitasa az elé6z6
mutatoszamokhoz képest sokkal kénnyebb.!?

e Okologiai Labnyom azt mutatja meg, hogy az emberek egy csoportja (példaul:
orszag, varos lakoi, vallalat dolgozéi) fogyasztasaval mekkora részt hasznal fel
a Fold eréforrasaibodl. Az 6kologiai labnyom segitségével az egyes életmodok

fenntarthatosaga konnyen 6sszehasonlithato.2

E kategoria elsé kérdése tehat az ISEW nevli mutatora vonatkozott, melyet a
megkérdezettek tébbsége 71,2%-a (227 {6) nem ismer. A valaszadok 16,6%-a (53 f6)
mar hallott réla, de nem tudja pontosan, mit is jelent. A megkérdezettek csupan

11,9%-a, azaz 38 f6 nyilatkozott Gigy, hogy teljes mértékben ismeri ezt a mutatot.

ISEW

szerintem ez nem mutatoé

nem ismerem

hallottam réla, de nem tudom
pontosan mitjelent

teljes mertékben

HmFS
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15. abra: ISEW ismerete

A kovetkez6 kérdés a GPI mutatora iranyult. A valaszadok tobb mint fele, 52%-
a ezt a mutatét sem ismeri, azonban 25,7%-uk (82 f6) mar hallott réla. E mutatét a
megkérdezettek kicsivel nagyobb hanyada ismeri teljes mértékben (21,6%), mint az

ISEW-et. A valaszadok kozul két {6 szerint a GPI nem mutaté.

! http://www.dafka.hu/DAFKA%20infokp/adattar/kv.htm

2 WWW.cgpartners.hu



http://www.dafka.hu/DAFKA%20infokp/adattar/kv.htm
http://www.cgpartners.hu/
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16. abra: GPI ismerete

A NEW mutaté hasonlé eredményeket ért el, mint az ISEW, ugyanis a
megkérdezettek tobb mint 70%-a, azaz 225 f6 nem ismeri. 54 f6 hallott rodla,
azonban 6k sem tudjak, hogy pontosan mit is jelent. A valaszadoknak csupan 10%-
a, azaz 32 {6 ismeri teljes mértékben ezt a mutatot és nyolcan gondoljak azt, hogy a

NEW nem is mutato.

17. abra: NEW ismerete

Az el6zéekhez hasonlé eredmények szllettek a MEW-vel kapcsolatban is: a
valaszadok 74,3%-a, azaz 237 f6 nem ismeri ezt a mutatot. A megkérdezettek

15,7%-a (50 f6) hallott ugyan rola, de pontosan nem tudja, mit jelent. 27



megkérdezett ismeri teljes mértékben e mutatoét, s csupan 6ten valaszoltak azt, hogy

véleményuik szerint a MEW nem mutato.
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18. abra: MEW ismerete

Az ECO21-gyel kapcsolatban is az el6zéekhez hasonlo eredmények szulettek,
ugyanis a valaszadok tébb, mint 60%-a nem ismeri e mutatét. A megkérdezettek
27,9%-a mar hallott réla, de pontosan nem tudja mit jelent. Akik teljes mértékben
ismerik, 6k a valaszadok 10,7%-at jelentik. A kérdéivet kitolték kozil harman vélik

ugy, hogy az ECO21 nem is mutatoszam.
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19. abra: ECO21 ismerete



Az o&kologiai labnyom ismeretével kapcsolatban mar sokkal pozitivabb
eredményeket kaptunk, ugyanis a valaszadok 47,6%-a, azaz 152 {6 nyilatkozott
ugy, hogy teljes mértékben ismeri e mutatét. A valaszadok 29,5%-a (94 f6) hallott
mar rola, de pontosan nem tudja, mit jelent, 21,9%-uk pedig nem is ismeri. Csupan

harman vélik azt, hogy az 6kologiai labnyom nem mutato.

Okoldgiai labnyom
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20. abra: Okolégiai labnyom ismerete

A fenti mutatok ismeretét 6sszehasonlitva megallapithato, hogy a valaszadok

az 6kologiai labnyomot és a GPI-t ismerik a legjobban.
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21. abra: Mutaték osszehasonlitisa



Amennyiben a kapott valaszokat a kornyezeti szempontok figyelembe vételéhez
hasonléan pontozni szeretnénk, az igy kapott értékek még egyszertibben
O0sszehasonlithatova valnak. A ,szerintem ez nem mutaté” valasz -2, a ,nem
ismerem” -1, a ,hallottam rodla, de nem tudom pontosan mit jelent” 1, a ,teljes

mértékben” valasz pedig 2 pontot ér.

A gazdasagi/ kérnyezeti Ossz-
mutatdk ismerete pontszam

Okoldgiai labnyom
GPI

ECO21

ISEW

NEW

MEW

2. tablazat: A kornyezeti mutatok ismertsége

Az igy kapott értékeket Osszesitve szintén megallapithatd, hogy az emberek
csak az 6kologiai labnyom mutatot (322 pont) illetve a GPI-t (50 pont) ismerik, mig a
tobbi indikatort (ECO21 -42, ISEW -100, NEW -123, MEW -143) egyaltalan nem, igy
mind negativ értéket kapott. Erdekes, hogy milyen széles intervallumot élel fel ez a
negativ tartomany, hiszen ezeket a mutatokat példaul az egyetemi oktatasban

egyultt kezelik — éppen a nagymértékli hasonlosaguk, 6sszefliggéseik miatt.
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isew | (D -100
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22. abra: A kérnyezeti mutatok ismertsége

Az okologiai labnyom mutato

A kérdések kovetkezd csoportja az 6kologiai labnyomra iranyultak. E kategoria
elsé kérdéseként a valaszadoknak arra kellett felelnitik, honnan ismerik e mutatot.

A legtobben az iskolabol/egyetemrél (159 f6) valamint az internetrél (113 f6)



értesuiiltek az okologiai labnyomrol. A valaszadok 12,9%-a nem ismeri ezt a
fogalmat, 10,9%-uk Ujsagokbol, 6,8%-uk tévébdl, 5,9%-uk a baratoktol/csaladtol
szerzett tudomast az 6kologiai labnyomrol. A valaszadok 4,4%-a jelolte be az egyéb

kategoriat.

H Iskoldbol/egyetemrdl
M TV-bdl

M Ujsagokbol

H Internetrdl

M Otthonrol/baratoktol

E Nemismerem ezt a
fogalmat

23. abra. Honnan ismeri az 6koldgiai labnyom fogalmat?

A kategoria kovetkez6 kérdése azt kutatta, hogy melyek az 6kologiai labnyom
legfontosabb jellemz6i a valaszadok szerint. Az 6t felsorolt jellemzét egyenként
értékelni kellett: a legfontosabbat 1-gyel, a legkevésbé fontosat 5-tel kellett
jelélnitik. A valaszadok szerint az 6kologiai labnyom legfontosabb jellemzdje, hogy
az erés fenntarthatésag mércéjének tekintheté. A masodik legfontosabb jellemzéje
az, hogy egy szemléletes, jol demonstralhaté mutato, a harmadik pedig az, hogy az
O0kologiai labnyom egy az EU-ban tamogatott alternativ mutato. A valaszadok e
mutaté azon jellemzéit értékelték a legkevesebbre, melyek szerint létezik licenc, ami

alapjan szamolhato illetve, hogy hires tudoésok altal is elismert.
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24. abra: Okolégiai labnyom legfontosabb jellemzdi

A kovetkezékben a valaszadoknak az oOkologiai labnyom bevezetésének
veszélyeit kellett értékelnitik. A megkérdezettek a legnagyobb veszélynek azt tartjak,
hogy e mutato a lobbiérdekek érvényesitésének eszkdze valamint, hogy nagy
adminisztracios terhet és tdbbletkoltséget jelent. A legkisebb veszélynek pedig a

pontatlansagot és a versenyképességet modosité hatasat tartottak a valaszadok.
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25. abra: Az 6kolégiai ldobnyom mutaté bevezetésének legfontosabb veszélyei

A valaszadéknak a kovetkezé kérdésnél novekvd sorrendbe kellett allitaniuk az
egyes orszagokat azok 6kologiai labnyoma alapjan. A valaszadok szerint Ghananak
van a legkisebb 6kolégiai labnyoma. Ot kéveti Belgium, Magyarorszag, az Egyestilt

Arab Emirségek és Japan. A megkérdezettek szerint az Amerikai Egyestilt Allamok



O0kologiai labnyoma a legnagyobb. Ghanat illetéen igazuk van a megkérdezetteknek,
ugyanis valoban ezen orszag oOkologiai labnyoma a legkisebb (1,6), azonban ezt
kovetdéen a sorrend eltéréen alakul. A felsorolt orszagok koziil Magyarorszagnak van
a masodik legkisebb 6kolégiai labnyoma (3,2), majd 6t kéveti Japan (4,1), Belgium
(5,7) és az Amerikai Egyestlt Allamok (9,0). A legnagyobb &kologiai labnyoma tehat
az Egyestult Arab Emirségnek van 10,3 globalis hektarral.

>
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26. abra: Orszagok 6kolégiai labnyoma

A kérdéivet kitoltbknek arra a kérdésre is valaszt kellett adniuk, hogy
hasznaltak-e mar elektronikus o6kologiai labnyom kalkulatort. A megkérdezettek
09,6%-a, azaz 181 {6 valaszolt nemmel e kérdésre s négyen nem emlékeznek ra. 49
valaszado egy alkalommal hasznalt elektronikus Okologiai labnyom kalkulatort, s

26-an mar tébbszor is igénybe vették ezt a lehetéséget.



M |gen. Tobbszor is.

M Igen, egy alkalommal

kd Nem.

M Nem emlékszem

27. abra: Elektronikus 6kolégiai labnyom kalkulator hasznailata

A megkérdezettek arra a kérdésre, hogy kiszamolnak-e csaladjuk okologiai
labnyomat a kovetkezd valaszokat adtak: a kérddivet kitolték tébb mint fele, 52,3%-
a (136 f6) egyszertien igennel felelt, mig 106 f6 erre csak egyszerd, gyors modszer
segitségével lenne hajlandoé. Tizenegyen egyértelmti nemmel feleltek e kérdésre, mig

heten csak abban az esetben vallalnak, ha kotelezé lenne.

dlgen
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28. abra: Kiszaimolna sajat maga / csaladja / munkahelye 6kolégiai labnyomat?

A valaszadokat arrol is megkérdeztiik, szeretnének-e tobbet tudni az 6kologiai
labnyomrol. Nagyon pozitiv eredmény sziletett, ugyanis a megkérdezettek 87,5%-a,
azaz 279 f6 egyértelmlien igennel felelt. A valaszadok 12,3%-a (39 f6) valaszolt

nemmel e kérdésre, melynek indoklasaként azt valaszoltak, hogy nem érdekeli 6ket



(27 f¢) illetve, hogy ugy érzik, mindent tudnak réla (12 {6). Egyetlen megkérdezett
jelolte be az egyéb kategoriat, 6 sem szeretne tébbet tudni az 6kologiai labnyomrol,

mert 0gy érzi, eleget tesz a tisztasagért.

29. abra: Szeretne tobbet tudni az 6koldgiai labnyom mutatérél?

A kérddivet kitolték véleményét kérdezttik arrdl, hogy mikor volt a ,Tallévés
napja” (Overshoot Day). A kérdésre a legtébben (100 f6) nem tudtak valaszolni, s
négyen mondtak azt, hogy nincs ilyen nap. A tobbi valaszlehetéség koztil a
legtobben (77 f6) a szeptembert jel6lték be, majd a juniust (60 f6). E honapokat
koveti aztan 25 fével a majus, a februar és az oktober 23-23 valaszadoéval, s végul a

november hét megkérdezett jelolésével.

A kérdéivet kitdltdk kozil azok valaszoltak helyesen, akik a szeptemberi
honapot valasztottak. A Tullovés Napja az a nap, amikor fogyasztasunkkal tullépjuk
a természet egész éves teljesitményét. Ett6l a naptél kezdve tehat mar ,hitelben
hasznaljuk” a Fold eréforrasait, ugyanis 10 honap alatt hasznaljuk fel azt, amit a
Fold 12 hoénap alatt termel meg. 1986 ota vagyunk ,tullévésben”, azaz tébb
er6forrast hasznalunk fel, t6bb szén-dioxidot bocsatunk ki, mint amennyit a Fold

el6 tud allitani, fel tud dolgozni.3

3 http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/page/earth overshoot_day/
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30. abra: Tillévés napjanak hénapja

A kérdéivet kitoltéket nyitott kérdés keretében megkérdeztiik arrol is,
véleménylik szerint jo lenne-e, ha bevezetnék az o©kologiai labnyomot
mutatoszamként. A tébbség, azaz a valaszadok 70,57%-a igennel felelt, mig 9,81%-
uk nemmel. Az igennel felel6k kozil sokan nagyon érdekes valaszokat adtak, az

alabbiakban ezek kozil olvashaté néhany példa:

»Szerintem igen, mert igy radébbennének az emberek mennyi mindenen lehetne

valtoztatni”

»Ilgen, mert vilagosabban ldatni lehetne, hogy a vilag mely részein romboljak a
leginkabb és milyen mértékben a kiérnyezetet és azt is, hogy hol évjak jobban a
tébbinél, illetve latni lehetne, hol indulnak meg kdros vagy pozitiv irdnyba

folyamatok.”

»Véleményem szerint ideje volna Oszintén a spéroldsi és megoldasi
lehetdségekrdl beszélni. J6 lenne ez mutaténak, de mar a cselekvés idejében jarunk,

mar javaban tenni kéne a csékkentés iranyaba.”

»Igen, mert azzal tudatosulna talan a politikusokban és dllamvezetékben is,
hogy itt az ideje valédi lépéseket tenni a fenntarthatésdg érdekében. Taldn ez a
mutaté alkalmas lenne arra, hogy tikrét mutasson a "nagy labon éléknek" és

intézkedésre sarkallja a déntéshozdkat.”

»Szerintem hasznos lenne. Szeretnék egy olyat is olvasni a bolti termékeken,

hogy mennyi volt a termék eldallitdsa sordn a felhaszndlt vizmennyiség.”



»lgen, mert a Féld készletei egyre inkdbb kimertildben vannak. Mit hagyunk az

utédainkra?”

A nemmel valaszolok tabora is ugyanilyen érdekes indoklasokat fogalmazott

meg:

»Eggyel tébb mutaté. Nagyon kevesen tudndk mire jé, nem taldlom

célszerunek.”

»Nem feltétleniil. Altalanosan elfogadott, pontos médszernek kell lennie, ami
egyéb mutatékkal egytitt nem csak statikus, de dinamikus képet adhat az aktudlis

allapotroél, illetve tendencidkrol.”

»INem. Sajnos emberbdl vagyunk, szankciot és btintetéseket kellene bevezetni a

nem koérnyezettudatos életmoédért.”

»Kotelezové nem tenném, de még inkdbb népszertsiteném, szemléletesebbé
Ll n

kellene tenni. Inkabb csak "radébbentd”, "elrettentd” hatasa lehet, mert szerintem nem

100%-osan pontos.”

A megkérdeztettek 16,14%-a nem tudott doénteni e Lkeérdést illetéen. A
valaszadok 3,48%-a nyilatkozott ugyan e kérdést illetéen, de se igennel, se nemmel

nem valaszolt.

3,48%

Higen

H nem

M nem tudom

egyéb

31. abra: Okolégiai labnyom kotelezé mutatéként valé bevezetése



Osszegzés

A fenti eredményekbdél egyértelmien megallapithaté, hogy hazankban a
lakossag kornyezeti szemléletmodja, a koérnyezetvédelem megitélése még jelentds
javitasra szorul. Mindezt mar a legalacsonyabb oktatasi szinteken (6voda, iskola)
kell elkezdeni, hogy a jové generacioi is tudataban legyenek a kornyezetvédelem
fontossaganak. A lakossag fenntarthatosaggal kapcsolatos ismereteit is béviteni
kell, hiszen — ahogy az eredményekbdl is latszik — vannak még kevéssé ismert

tertletek, példaul a kérnyezeti mutatok és a Tullévés Napjanak ismerete.

A felmérés eredményébél tovabba az is leszlirhetd, hogy a lakossag sokkal
pozitivabbnak értékeli kdzvetlen kérnyezetének kérnyezeti szemléletmodjat a teljes
tarsadaloméval szemben. Ennek valdszinllleg az az oka, hogy a kozvetlen
kornyezetiikben él6 emberek jobban ismerik egymas szokasait, ezért inkabb
hajlamosabbak a ko&zdsség egészét negativabb szinben latni. E ,negativ’ megitélés
Ovezi a vallalatok vezetdit és a politikusokat is, hiszen a megkérdezettek tébbsége
agy véli, 6k is formalisan veszik figyelembe a koérnyezeti szempontokat. Mindez

jelentés jelzés a vallalatvezeték és a politikusok szamaral!

Lathato, hogy az emberek tobbsége kornyezettudatosnak vallja magat, s
elismeri egy olyan kornyezeti mutaté bevezetésének szikségességét, amellyel
valoban 0Osszehasonlithatdo az egyes tevékenységek, rendezvények, vallalatok
kornyezeti terhelése. A jovében tehat ennek megvalositasara kell térekedni, hiszen
ez lehetéséget nyujt arra, hogy az emberek radébbenjenek koérnyezetszennyezéd
életmodjukra, s valtoztassanak rajta. Igy talan elérkezhet az az idé, amikor nem kell

Tuallovés Napjardl beszélniink, vagy ha meégis, az december 31.-ére essen!



